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Za synoddinu Cirkev
vo I spoluttast!| misia

Uvod

Milniky a zlomové body

Synodalnym procesom v Banskobystrickej diecéze bol povereny ThLic. Martin Duragka, PhD.,
ktorého 15.10.2021 menoval banskobystricky biskup Mons. Marian Chovanec za koordinatora
diecéznej fazy Synody o synodalite. Mons. Marian Chovanec zaroven v nedelu 17.10.2021, pocas sv.
omSe v Kostole sv. Jana Krstitela v Tajove, slavnostne otvoril konzultaénu fazu Synody o synodalite v
Banskobystrickej diecéze. Diecézny biskup sa spolu s diecéznym koordinatorom po prestudovani
synodalnych dokumentov (Pripravny dokument a Vademékum pre Synodu o synodalite) zhodli, ze
znovu objavovat ¢aro synodality, ¢aro spoloéného kracania, sa nemdze robit direktivne. Preto sa
rozhodli cely synodélny proces prinasat ako ponuku a pozvanie. Takto to bolo prediozené k
spoloénému zvazovaniu na zasadani Knazskej rady BB diecéza dnia 18.11.2021. A v tomto duchu sa
na zaklade otvoreného procesu s tymi, ktori prejavili ochotu a zaujem, teda modelom dobrovolnosti a
spoluzodpovednosti, kreoval aj diecézny synodalny tim. Ten nakoniec tvorilo spolocenstvo dvoch laikov
a 6smich kriazov, ktoré pracovalo v dvoch skupinach. Hoci sa ich ¢innost prelinala, jedna skupina sa
viac snazila o nastavenie funkcionality synodalneho procesu a druha viac pripravovala metodické a
inSpirativne podklady.

Dalou Ulohou bola ,cesty synody pre nasu diecézu” — ako robit osvetu a pozyvat farnosti, &i
spoloCenstva. Na Slavnost’ Narodenia Pana sa Cital diecézny pastiersky list, ktory vSetkych
povzbudzoval k zapojeniu sa do synodalnych konzultacii v nasej diecéze. Nech sa hladaju cesty
obnovenia dialdgu s Bohom, medzi sebou navzajom, najma v domacnostiach, ale aj vo farnostiach a
spolo&enstvach. DéleZitym sa ukézalo rozpravat o samotnej synodalite, kedze len mala skupina ludi
mala povedomie, ze nejde len o cirkevné stretnutie a zhromazdenie biskupov, ale o Specificky spdsob
zivota Cirkvi Bozieho 'udu, ktory sa dotyka kazdého z nas. Z tohto dévodu diecézny synodalny tim
vypracoval a ponukol tri katechézy o synodalite ako spolonom kracani, ktoré nachadza svoj zaklad v
spologenstve trojiedinéno Boha. Synodéalny tim pripravil aj indtrukciu ako postupovat vo farskych
a inych spolo¢enstvach, ako navod a pomdcku pre rozbeh a priebeh synodalneho procesu v
partikularnych cirkvach a pravidla dialégu poc¢as konzultacie v spolocenstvach. V zaverecnych spravach
jednotlivych spologenstiev zaznela velmi pozitivna spatna vazba na tuto metodiku, lebo spravidla
Ucastnikov ucila navzajom sa vnimat, pocuvat a rozpravat.

Od januara 2022 metodicka skupina synodalneho timu v modlitbe uvazovala nad jednotlivymi
synodalnymi témami a pripravovala inSpirativne podklady na dialdg v spoloCenstvach a v skupinach,
ktoré priblizne v dvojtyzdriovych intervaloch ponukala farnostiam a spolo¢enstvam v diecéze.
Synodalny tim ponukol sedem z desiatich synodalnych tém. Niektoré spoloCenstva, na zaklade
odporucania, posielali priebezne zapis z jednotlivych stretnuti a na zaver konzultaénej fazy, do
13.6.2022, mali zaslat zaverecnu sthmnu spravu z jej priebehu v ich partikularmej cirkvi.

Nesmierne dolezité bolo zapojit do synodalnych konzultacii aj samotnych kriazov a otvorit im
&aro synodality ako spoloéného kracania a vzajomného vnimania sa. Preto daldim délezitym milnikom



bolo organizovanie synodalnych stretnuti pre knazov, ktoré sa uskutoCriovali priblizne v mesacnych
intervaloch v Dome Xaver v Badine.
V Dome Xaver v Badine sa 10.6.2022 uskutocnilo aj presynodaine stretnutie. Kedze iSlo
o oficidlne zaveredné stretnutie konzultadnej fazy synody v nadej diecéze, jeho cielom bolo dakovat
Bohu za doterajSie kracanie synodalnou cestou a zdielat svoju skiisenost synodallity.
Prostrednictvom elektronického formulara sa do synodalneho procesu zapojilo 30
farnosti/spoloCenstiev. Medzi nimi bolo aj spoloCenstvo Ziakov sekundarneho vzdelavania na zakladne;
Skole a spoloCenstvo vysokoSkolskej mladeze. Inac iSlo prevazne o vekovu skupinu medzi 25. - 55.
rokom Zivota, spravidla praktizujucich veriacich. Na stretnutia prichadzalo priblizne 10 l'udi. Uvedené
pocCty zachytavaju postrehy veriacich priblizne 1/5 farnosti v diecéze, a preto v tomto kontexte treba
vnimat aj cell syntézu z diecéznej fazy synody.

Tazkosti a prekvapenia

Clenovia synodélneho timu uz pod&as prvych stretnuti, v &ase rozliovania cesty synodalneho
procesu, potrebovali odhalit zmysel samotného terminu ,synodalita, alebo skér ¢o presne znamena
vyzva spolo¢ne kracat pre nas a nasu partikularnu cirkev. Konfrontaéné napétie sa pohybovalo medzi
nazorom, ze to uz viac-menej davno robime a vnimanim, Ze ide o Bozie pozvanie k omusi hlbsiemu,
¢o je sice tazko hmatatelné, ale dava novy rozmer véetkému, ¢o robime.

Problém objavif aro, zmysel a hibku synodalnej cesty sa ukazal u mnohych uz po&as
pozyvania zapojit sa do synodalneho procesu, ¢o sa prejavilo v istom zmysle v slabej U¢asti, aj ked na
prvom mieste nejde o Statistiky a pocty. Pri¢iny samozrejme mohli byt rézne. Jednou z nich bola
Gasova vytazenost a zaneprazdnenost, ale azda najvyraznejSou pricinou bolo presveddcenie, Zze nam
tento proces nemdze priniest ni¢ nové, ¢o uz nepozname alebo nerobime, popripade, Ze sme nauceni
nejak v indtitucionalnej cirkvi pracovat, zachovavat tradiény nabozensky prejav a uz ni¢ daldie
nepotrebujeme. Uvedeny dévod rezonoval v rdznych podobach ako medzi laikmi, tak aj medzi kiiazmi
a zasvatenymi.

K vyraznym prekvapeniam mozno zaradit pozitivnu odozvu mnohych, ktori sa ¢o len raz
zUcastnili synodalneho stretnutia. Dotykalo sa to samotnej atmosféry, ochoty pocuvat bez stidenia,
slobody rozpravat a vzajomnej spolupatri¢nosti.

Jadro syntézy

Rozbor zhromazdenych prispevkov

Problémy spolo¢ného krac¢ania vo farnosti

Takmer vSetky zapisy zo synodalnych stretnuti vyjadruju tUzbu po spolo&enstve a prezivani viery
v ramci hodnotnych medziludskych vztahov. Nigktoré skupiny si vdaka synodélnym aktivitam uvedomili,
aké bohatstvo vo svojich farskych spoloCenstvach maju. Na druhej strane Ucastnici Casto hovoria aj o
naroc¢nosti spoloéného kracania. V synodalnych skupinach silne rezonovali témy poc¢uvania a vyjadrenia
nazoru. Zo zapisov vyplyva, ze spolocenstvo oby&ajne nie je produktom okolnosti, ale vysledkom
cieleného Usilia - snahy vytvérat priestor pre dialég, hovorit o taZkostiach, odstrariovat bariéry
v komunikécii. Specificky Ugastnici poukazujui na bariéry v komunikacii medzi kiiazom a veriacimi - vo
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viacerych pripadoch je vyjadrena vzdialenost bud na strane samotného kriaza, alebo na strane
veriacich v dbsledku tradicionalistického vnimania jeho roly. Ako prekazky budovania farského
spologenstva sa &asto sklofoval individualizmus (znasobeny dvojronym obdobim pandémie)
a sUcasny zivotny Styl, ktory zahlcuje ¢loveka mnozstvom narokov na jeho ¢as.

V suvislosti s otazkami spolo¢ného kracania v ramci farského spolocenstva boli dominantnymi
témami: nutnost budovat malé spolo¢enstva, prezivanie viery v rodinach, spolocné slavenie,
zhodnotenie aktivit farnosti, medzigeneracné spoluzitie a preZivanie radosti a nadeje. Viacero
Ucastnikov poukazuje na existenciu malych spoloCenstiev ako na zaklad pre fungovanie farnosti.
Uastnici vnimaji malé spologenstva ako miesta, kde sa udia spolodnému kradaniu a preméhaniu
individualizmu a kde nachadzaju zazemie. Na tejto Urovni je mozné prejavovat svoje dary a charizmy
a v ich odlinosti sa dopifiat. Ako problematické viaceri vnimaju to, Ze v malych spolo&enstvach
absentuje formécia, a kedZe nenapreduju, zanikaju. Chyba tiez povedomie farnosti o existencii takychto
spolo¢enstiev a reSpektovanie rozli¢nych spiritualit (napr. charizmatickych spolo&enstiev...). Na druhe;
strane sa zd6razriuje nutnost neuzatvarat sa len v malych spolo¢enstvach, ale prepéjat sa v rozli¢nosti
chariziem a spiritualit pre dobro farnosti.

Prirodzenou formou spolocného kracania v malych spolocenstvach je prezivanie viery
v rodinéch, ktoré st hlavnym miestom odovzdavania viery. U&astnici synody tu poukazuju na
nebezpecenstvo absencie prezivania viery v rodinach (napr. v ramci spolo¢ného stolovania,
rozhovorov...). Casto sa v tomto smere poukazuje na nedostatok Gasu.

Co sa tyka aktivit farnosti, zapisnice poukazovali na negativne désledky pandémie. Vyjadrovali
tuZbu a potrebu rozvijat aktivity na neformalnej rovine (kultirne, Sportové, spolotenské podujatia...), ale
aj nutnost rozvijat duchovny Zivot. Spoloéné aktivity maju potencial napomaéct budovaniu vztahov,
dialogu medzi jednotlivymi skupinami, ale vytvaraju aj priestor na SirSiu spolupracu napr. s obcou alebo
inymi krestanskymi spolo&enstvami.

V otazkach liturgického slavenia sa ucastnici Casto dotykaju problému formalneho prezivania
viery a liturgie vyjadreného Uc¢astou na nedelnych bohosluZzbach a prijatim sviatosti. Nabozensky Zivot je
mnohymi vnimany ako bremeno. Priinu tejto situacie vidia Ucastnici synodalnych stretnuti
v skutocnosti, Ze liturgické slavenia nemaju zéklad v prezivani viery v kazdoden-nom zivote Ci uz
v rodinéch alebo v inom kontexte. Poukazuju na skuto¢nost, Ze ak v ndbozenskom prezivani absentuje
oslovenie Evanjeliom a vztah s Jezidom Kristom rozvijany prostrednictvom osobnej modiitby, G¢ast na
liturgickom sléveni nenapiria a stava sa nepritazlivou ako aj pre samotnych ,veriacich® tak aj pre ich
okolie. Vyzyvaju tiez k vacSiemu dbrazu na formaciu a katechézu v suvislosti s hibSim chapanim liturgie.

Napriek tomu, Ze otazka Zivota viery ako zdroja radosti a nadeje nebola priamo stc¢astou
synodalnych tém, dava ju do popredia vacsie mnozstvo zapisnic zo synodalnych stretnuti. Za zdroj
radosti oznaduju stiSenie sa, osobnu modlitbu a z nej vyplyvajlce prezivanie spoloCenstva v rodinach,
farnostiach a komunitach, i radostné prezivanie réznorodosti povah, nazorov, darov, chariziem...
Zdoraznuju, Ze radostné prezivanie viery ma byt tym, ¢o odliduje krestanov, ¢o robi vieru pritazlivou. Na
druhej strane poukazujl na to, Ze radostnu zvest Evanjelia zatieruje oklieStenie Zivota viery na formalnu
Ucast na slaveni, byrokracia v Cirkvi, zameranost na seba - svoje slabosti, hriechy, neschopnost vnimat
krésu jednoduchych veci, nedostatok vdagnosti &i neochota prevziat spoluzodpovednost za cirkevné
spolocenstvo, v ktorom zijeme.



Dolezitou otazkou spolocného kracania je aj medzigeneracné spoluzitie. Na jednej strane sa
kongtatuje, Ze farnosti starnti a ze déchodcovia tvoria vyraznui ¢ast aktivnych farnikov, na druhej strane
je tejto skupine venovana len mald pozornost z hladiska pastoracie, ale aj pomoci a zaujmu
(predovdetkym ked' sa jedna o osamote Zijlcich laikov i kilazov). Osobitn pozornost si v tomto smere
vyZaduju osamelo Zijuci ludia, pre ktorych farnost pini tlohu najblizsich. Casto ide este o vitalnych ludi s
tuzbou sluzit, no ocitli sa v situacii, kde sa citia nepotrebni. Tento problém sa netyka iba laikov, ale aj
kriazov na dochodku. Uastnici stretnuti upozornili, Ze otazka byvania a zapojenia kfiazov na déchodku
nie je dostatoCne vyrieSena.

V suvislosti so zapéajanim mladych ludi do farnosti je potrebné akceptovat odligné spdsoby
preZivania viery mladej generacie. Mladi Castokrat nemaju zaujem zapojit sa do existujlicich aktivit (napr.
modlitbovych spolo&enstiev), no ak su vypoduti a je im dana dbvera prinasaju nové formy. Ako kl'ucova
pre zachytenie mladych sa javi priprava na sviatost birmovania. Zdéraznuje sa nutnost zapojit do prace
s mladymi jednak ich rovesnikov, ako aj l'udi s va¢Sou duchovnou skisenostou.

Spoluucast’ a spoluzodpovednost’ — skiisenost’ s institucionalnou strankou Cirkvi

Prirodzene UcCastnici synodalnych stretnuti v tomto smere reflektuju hlavne sklsenosti
s miestnym kriazom. U&astnici vyjadrovali zaujem o hibsiu spolupracu s miestnym spravcom farnosti pri
formovani Zivota miestneho spolo&enstva. Prekazky hibsieho zapojenia vnimali ako na strane kriazov,
tak aj na strane farnikov. Prirodzene, prekazky vo vzajomnom dialdgu vyplyvaju z individualnych
schopnosti kriaza priblizit sa ludom, budovat priatel'stva, no niektori G¢astnici vyjadrili aj skiisenost
urCitého nadradeného postoja a nezaujmu o komunikaciu. Na druhej strane, problémy spolutiCasti
vyplyvaju aj z tradicionalistického vnimania postavenia kriaza a veriacich v miestnom spolo¢enstve: knaz
ma mat dominantné postavenie v spologenstve a treba ho poduvat, veriaci ma plnit svoje ,nabozenské
povinnosti“ (U¢ast na svatej omsi, pristupovanie k sviatos-tiam...). Pri tomto nastaveni mentality je
vzajomny dialdg vnimany ako nepotrebny.

Napriek tomu, Ze tradicionalisticky model vztahu knaza a veriacich je Ucastnikmi stretnuti
povazovany za nefunkény, nejde o odmietnutie autority kriaza ako takej. Skuto¢nost, Ze slovo kriaza
ma vo farnosti vaznost, povazujl za prospesni najmé z hl'adiska ohlasovania Bozieho slova, avSak
vyjadruju tuzbu, aby tato autorita bola realizovana v zodpovednosti za zverenych a v dialdgu s nimi. Za
negativny jav vyplyvajuci z autority krfiaza Uc¢astnici oznadili polarizaciu spolo¢nosti v oblasti spornych
otazok (napr. vakcinacia...). Kontroverznou tendenciou v suvislosti s vykona-vanim autority knaza je
snaha chranit veriacich pred mnohoznacénostou a nel'ahkou uchopitelnostou reality, ktorej v tomto
zivote musime Celit. Preferuje sa jednoznacnost a jednoduchost, aby veriacich neodradila
nezrozumitelnost a nutnost sa rozhodovat v podmienkach neistoty.

V ramci synodéalnych stretnuti sa hovorilo aj o Ulohe laikov pri organizovani Zivota farnosti.

V zapisniciach sa konStatuje, ze na zabezpeovani ,prevadzky“ kostola a farskych budov (kosenie,
upratovanie, pranie...) sa farnici podiel'aju viac-menegj prirodzene, avSak chybaju ludia s tvorivym

a aktivnym pristupom k rozvijaniu pastoragnych aktivit schopni prevziat za ne zodpovednost. U&astnici
vnimaju aj administrativnu zataz a vyjadruji presvedcenie, Ze nie vSetky administrativne Ukony musi
robit kraz, existuje priestor na vytvorenie administrativnej pracovnej pozicie, pripadne pozicie
pastoracného asistenta.



Farsku radu vnimaju ako prostrednika v komunikacii medzi kfiazom a farnikmi, avSak
v niektorych farnostiach ma iba formalnu funkciu. Konstatuju aj nizke povedomie o Ulohach tychto
organov, ako aj 0 moznosti obratit sa na ne v pripade potreby. Niektoré farnosti povazuji ekonomicku
sekciu farskej rady za funkénu, av8ak pokrivkava ¢innost inych sekcii, napriklad pastorac¢ne;j. Iné farnosti
vyjadruju potrebu vacsieho dbrazu na spravovanie majetku, CastejSie stretavanie ekonomickej sekcie
farskej rady a lepSiu informovanost o vyznamnejSich vydavkoch, zameroch a projektoch.

Vo vztahu k diecéznemu biskupovi veriaci vyjadruju tizbu po hibsich komunika¢nych kanaloch
a moznostiach vedenia dialégu. TuzZia po tom, aby sa vedenie diecézy zaujimalo o zivot farnosti a aby
komunikacia mala charakter dialégu, teda nebola iba jednosmerna (napr. prostrednictvom pastierskych
listov, prihovorov...). Vyzyvaju na zvysenie transparentnosti a na vysvetlenie rozhodnuti v zavaznejSich
otazkach, pretoze ak farnosti nemaju informacie o tom, ¢o su st¢asné priority diecézy, nevedia rozvijat
aktivity na ich podporu.

Misia

Z troch hlavnych synodalnych tém bola misia tou, ktorej sa na synodalnych stretnutiach
venovala najmengia pozornost. Ugastnikom sa pojem misia spéja hlavne so &irenim viery vo svete,
Gasto nie je vedome reflektovana ako suc¢ast nabozenskej skiisenosti. Na druhej strane si G¢astnici
uvedomuiju délezitost otvarania pravd a krasy viery ludom, ktorf st od Cirkvi vzdialeni. Predpokladom
evanjelizacie je z ich hl'adiska prvotné naclvanie Bohu, az potom nasleduje rozpravanie o nom.
Rovnako ddleZita je aj nutnost nactvat drunému a reSpektovat odlignost jeho pohl'adu, viest s nim
dialég a byt pripraveny nechat sa druhym obohatit. Aj po formalnej stranke ma byt ohlasovanie BoZieho
slova prispdsobené jeho adreséatovi. V tejto stvislosti sa zdbrazriuje potencial vyuzitia krestanskych
médii a socialnych sieti.

U&astnici zddrazriuju aj potrebu pritomnosti Cirkvi v spolo&enskej diskusii. Na druhej strane
vyjadruju obavy z toho, ze stcasna rétorika Cirkvi je malo zrozumitel'na pre ludi, ktori ziju mimo
nabozenského kontextu.

Osobitnym problémom v tejto oblasti je zapojenie a starostlivost o marginalizovanych (osobitne
sa hovorilo o Rdmoch a bezdomovcoch). Viaceré skupiny vyjadrili taZkosti ohladom zapojenia tychto
skupin. Na jednej strane vyjadrovali i¢astnici neschopnost priblizit sa tejto skupine, na druhej strane
nesuhlas s odliSnym spbdsobom zivota a pochybnosti o efektivnosti réznych foriem pomoci.

Hodnotovy rozmer synodality

Okrem toho, ¢o sa riesilo v synodalnych spoloCenstvach a aké témy sa rozoberali, sa chceme
zamerat aj na to, ako sa to riesilo, ¢o nam dalo, alebo nedalo samotné stretavanie, ako sme preZivali
stretavanie v spoloCenstvach.

Tazba po spolocenstve a neochota stretnut’ sa

V prvom rade je dblezité zdoraznit tiZbu po spolodenstve - ona nas spéja, oslovuje. Chceme
byt spolu, tizime sa stretavat. Na strane druhej v mnohych spolo¢enstvach zaznieval aj problém oslovit
¢im viacerych ludi, aj praktizujlcich veriacich, aby sa zapaijili do uvazovania nad vecami. Velky problém
bol oslovit tych, ktori st dalej od kostola, aj od Cirkvi, vlastne sa to takmer vobec nepodarilo. Objavil sa
problém pretrvavajuceho nezaujmu, spravidla sa angazovali ti isti, ktori sa angazuju takmer vSade
a konstatoval sa stéle rastuci silny individualizmus.



Vediet’ sa vyjadrit’ a ochota pocéuvat’

Problém bol mnoho razy aj vo vyjadrovani sa. Nevieme formulovat veci po ktorych tizime,
nevieme to povedat, aj ked citime, Ze nieto by sme chceli, potrebovali. Na druhej strane sa stretavame
s nezaujmom pocuvat tych druhych a presadzujeme si svoje viastné.

Objavovalo sa nieCo, ako ,syndréom naucenej bezmocnosti® v zmysle, ze aj tak sa ni¢ nezmeni,
¢okolvek by sme povedali, nikto nas nevypocuje. Nedostatok pocuvania zo strany autority, nemame
komunika&né kanale, ktorymi by sme medzi sebou komunikovali a nevieme sa dostat k autorite. Casto
to plati o kfiazovi vo farnosti, ako aj o biskupovi. Mladi l'udia, ktorych sa v malo pripadoch podarilo
oslovit (napriklad stredné skoly, vysokogkolska mladez...) sa tesili, ze sa mdzu konecne k nieGomu
vyjadrit a vedeli povedat veci, ktoré su zaujimavé a divili sa, Ze sa ich kone¢ne niekto na nie¢o pyta.

Pozvanie k slobodnému uvazovaniu o tom, ¢o sa zda potrebné

Boli navrhnuté témy. V kazdej synodalnej vyzve vSak zaznelo aj pozvanie k slobode, aby sa
hovorilo o veciach, ktoré povazujeme za potrebné. Vidiet, Ze veci st postavené kontrastne: tizba po
spolo¢enstve a neochota; nevieme hovorit, ani pocivat. TuZba menit a syndrém nauéeného. No dalo
nieCo do pohybu. Nech je synodalita nielen jednou z vlastnosti Cirkvi, ale nech je to sp6sob jej bytia.

Zaver
Dalsie kroky

Objavili sme davno-novy spésob

Objavili sme novy spdsob stretavania sa. Vedeli sme, Ze stretavanie je dolezité, ale objavit
spbsob dialogického stretavania s Bohom a medzi sebou navzajom je novost. Mohli by sme ho nazvat
»davno-novy spdsob®, pretoze on v Cirkvi existoval od JeziSovych Cias, cez Casy apostolské a tak
postupne dalej. Mohol sa v3ak v niektorych dobach oslabit, alebo aj stratit a Cirkev tym utrpela vel'a
strat. Dne$na tendencia objavovat ho je preto, da sa povedat, Zivotne dolezita.

Dialégom prichadzat’ k pochopeniu a rieSeniu

Dialég nie je diskusia, v ktorej chcem presvedcit inych o svojom néazore. Je to predkladanie
svojho pohladu a po¢Uvanie s Uctou a tizbou pochopit iné nazory, aby kazdy mohol vyslovit, o ho
boli, alebo tesi a zasa vedel pocuvat inych. Takym spdsobom sa nemusi stagnovat, ale prave aj cez
dialég objavovat a pomenovavat veci, ktoré by sme chceli hibsie pochopit a cez pochopenie aj riesit.

Pokracovat’ v dialogu

Preto sme presveddeni, Zze prave tento spdsob nam pomdze ist dalej a tym, Ze sme ho zazili,
nechceme ho opustit, ale pokracovat v synodalnom procese, teda vo vzajomnom pocélvani sa
v dialégu naprie€ celym bozim ludom, pocnuc laikmi.

Jednym z ddlezitych ovoci konzultatnej fazy synody, ktora je uz za nami je aj kontinualne
stretavanie sa kriazov medzi sebou. Pri stretnuti je priestor otvorit tému, ktora nas tlaci cez odbornu
prednasku, vyuzit kapacity knazov, ktorych mame medzi sebou, a potom o tejto téme viest dialdg.

p 4]

Mozno sa ni¢ nezemni, iba hibsie pochopime suvislosti. AvSak toto ,niC” je velmi velké, pretoze kto

chépe, vie pre¢o koné a bude konat s va¢8ou odvahou, ¢i presved&enim a stava sa tak skutoénym
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svedkom. Zmena zacina predovSetkym na individuélnej Grovni. - To, ¢o mdézem zmenit, som v prvom
rade ja sam. Touto zmenou sa meni velmi vel'a a postupne aj moje okolie a retazové reakcia pokracuije.
- Preto navrhujeme stretnutia na vopred dohodnuté témy v pravidelnych mesacénych
intervaloch. Verime, ze p6sobenim Ducha Svatého sa objavia a pochopia nové a nové veci a Girkev
mobze prirodzene rast tym spravnym spdsobom. A rovnako verime, Ze ak kriaz tymto spdsobom zazije
a pochopi veci, vrati sa do svojej farnosti akosi znovuzrodeny a zacne inak uvazovat, premyslat a
spolupracovat so svojimi veriacimi.
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